


-Se inicia mediante Querella Penal de fecha 21 de noviembre del afio 2018 mcoada por el

Ljbm\dadano HUMBERTO D’ ASCOLI CENTENO, venezolano, mayor de edad de esté

dq micilio, titular de la Cédula de Identidad N.° V-4.131.456, actuando éste en su carécter de ;- 3.'-1*;,
»
p esidente de un grupo de empresas denominadas de hecho GRUPO AUTOMUNDIAL, en su

o
O

AR *condlclén de representante legal de las presuntas victimas y representado en ese actb PO z‘:fl ',i
.:' profesional del derecho el abogado ANGEL VISO CARTAYA, quien es venczolano mayor de;« ke -? ;
edad y de este domicilio, inscrito en el Instituto de Prevision Social del Abogado ba_](} el numero ¢
181.774, por la presunta comision del delito ‘de CALUMNIA EN GRAD@-:"DE 1
CONTINUIDAD, previsto y sancionado en elarticulo240en relacién alarticulo99ambos del
Codigo Penal, en virtud que fecha 8 de noviembre de 2017, la ciudadana ex-fiscal EUSMARIS
CRISTINA LEON CASTRO, en su condicién de Fiscal Provisoria Quincuagésima Novena
(59%) Nacional Plena, encargada de la Fiscalia Sexta (6*) Nacional Plena del Ministerio Publico
) ~ del Area Metropolitana de Caracas, solicitd formalmente el sobreseimiento de la causa, a tenor de
lo establecido en el articulo 300 numeral 2 y 302 ambos del Cédigo Organico Procesal Penal, por

-ante el Tribunal Tercero (3°) Itinerante de Primera Instancia Estadal en Funciones de Control

"Sobreseimiento del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas, en el cual alegd

-KDQ.M nl

"...es asi siendo que se trata en el presente caso de obligaciones de caracter civil, cuya via
resulta ser el remedio procesal idoneo para establecer las responsabilidades a que hubiera a

lugar, aunado a ello a que la via de caracter penal, debe utilizarse como ultima
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, es decir, que presuntamente existieron defectos en la promocion de la
denmc1a interpuesta ante el Ministerio Publico de fecha 26 de noviembre del ano 2015, efectuada
por el denunciante, no pudiendo establecer la relacion de causalidad existente entre las personas a
investigar y el resultado deseado por el mismo, posteriormente en fecha 14/03/2018 es decretado
de Sobreseimiento por el Juzgado Tercero Itinerante de Primera Instancia en Funciones de

Control de Sobreseimiento del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas, siendo
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recurridodicho decreto de sobreseimiento por parte del accionante.

Fn fecha 22/05/2018 la Sala 2 de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal del Area

Metropolitana de Caracas, declara INADMISIBLEel recurso de apelacion planteado por la
ciudadana abogada LONET GAIZA MEDINA; en fecha 02 de julio del afio 2018 la Corte de

Apelaciones del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas, Sala 2, ordena remitir
el expediente original al Tribunal Tercero Itinerante de Primera Instancia en Funciones de
" Control de Sobreseimiento del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas, al

considerar que las partes se encontraban debidamente notificadas y ya habia vencido el lapso para
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b Con éste argumentoel ciudadano HUMBERTO D’ ASCOLI CENTENO, venezolano,
mayor de edad, de este domicilio, titular de la Cédula de Identidad N.° V-4.131.456, actuando
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¢ste en su caracter de presidente de un grupo de empresas denominadas de heaﬁu;éhﬁﬁﬁt

AUTOMUNDIAL, en su condicion de representante legal de las presuntds ‘.fi;ctimas-ﬁf-;""

quien es venezolano, mayor de edad y de este domicilio, inscrito en el Instituto de Prfe.ﬁ_SiSr:ﬁ
Social del Abogado bajo el nimero 181.774,INCOO Querella Penal en contra del Hciudédanﬁ'
LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de identidad' N2 ¥ = -

1.366.427, aduciendo que:“Por consiguiente, como se puede ver, existe una decision judicial

definitivamente firme, mediante la cual se declara expresamente no se con iouraron los

hechos punibles denunciados por el QUERELLADO en su escrito presentado ante la Fiscalia

General de la Republica.”

En techa 19 de diciembre del afio 2018, el Tribunal Décimo Noveno (19°) en Funciones de
Control Estadal de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de

Caracas, admiti6 la Querella Penal, pronunciamiento de la ciudadana Juez Merys Rosal, mediante

la cual decretd en esa misma fecha las siguientes medidas cautelares: “...Sic...MEDIDAS
PREVENTIVAS CAUTELARES DE PROHIBICION DE ENAJENAR Y GRAVAR BIENES,

> EMBARGO DE ACCIONES SOCIETARIAS EN LA SOCIEDAD MERCANTIL
*. INVERSIONES LA CARLOTA C.A. BLOQUEO E INMOVILIZACION DE CUENTAS
- BANCARIAS ylo CUALQUIER OTRO INSTRUMENTO FINANCIERO, asi como LA

' MEDIDA CAUTELAR CONSAGRADA EN EL NUMERAL 4° DEL ARTICULO 242 DE LA

NORMA ADJETIVA PENAL, CONSISTENTE EN LA PROHIBICION DE SALIDA DEL
PAIS SIN LA AUTORIZACION DEL TRIBUNAL.”;

En fecha 26 de septiembre del afio 2019, la ciudadana Juez THIFFANY SUE HURTADO
GONZALEZ, decidio acordar la solicitud de fecha 19 de Julio del ano 2019 y ratificada en fecha

19 de agosto del anio 2019, por la defensa en el cual presenta escrito de revision de las medidas
cautelares dictada por este Tribunal en fecha 19 de diciembre del ano 2018, que fuere dictada por
la ciudadana Ex JuezaMerys Rosal, quien admitio la Querella; en fecha 16 de octubre del ano
2019 la parte querellante present0 recurso de apelacion; en fecha 20 de octubre del ano 2020 la
ciudadana Juez THIFFANY SUE HURTADO GONZALEZrevoca la decision de techa 26 de
septiembre del ano 2019y emitid nuevas medidas cautelares nominadas € innominadas que fueron
levantadas por ella misma y la decretode la siguiente manera: “PRIMERQ:PROCEDENTE la
imposicion de medidas cautelares reales consistentes en PROHIBICION DE ENAJENAR Y
" GRAVAR BIENES, BLOQUEO E INMOVILIZACION DE CUENTAS BANCARIAS y/o
~ INSTRUMENTOS BANCARIOS y EMBARGO DE LAS ACCIONES SOCIETARIAS EN

TODAS AQUELLOS FONDOS DE COMERCIO EN DONDE FIGURE COMO SOCIO, EN
PARTICULAR EN LA SOCIEDAD MERCANTIL INVERSIONES LA CARLOTA C.A. en
contra del ciudadano LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de
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representado en ese acto por el profesional del derecho el abogado ANGEL VISd CARTAYA, o 7]
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identidad N.° V.-1.366.427, querellado de la causa. SEGUNDO: Se impone H/},’ cfudadano

v > {
: LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de i demzdad N.? 2G5

V

_hbertad prevista en el numeral 4, del articulo 242 del Cédigo Organico Procesal Fenal-‘*
c‘mmsre::re en la prohibicion de salida del territorio nacional sin previa autorizacios udzcm[ -.c-

f#mm‘emﬂndose igualmente la medida cautelar sustitutiva de la privacién judicial de hbertad

previsia en el numeral 9, del referido, consistente en la obligacién de presentarse en la s’at@'d‘e
este_organo_jurisdiccional cada vez que su presencia_sea requerida. Advirtiéndole que el

incumplimiento de las mismas serd objeto de revocacion”;en fecha 08 de febrero del afio 2021
recusan a la ciudadana Juez THIFFANY SUE HURTADO GONZALEZ. En fecha 12 de

febrero del afio en curso el profesional del plantea con motivo de nulidad la vulneracion de los

derechos a la que “SUBVIERTE EL ORDEN PROCESAL, de conformidad con lo establecido
en los articulos 49 numerales 1,2,3,4; 8, 25, 26, 27, 51 y 285 todos de la Constitucién de la

Republica Bolivariana de Venezuela, en ABSOLUTA concordancia con los articulos {2,'11 /
174 y I75 del Cédigo Orgdnico Procesal Penal, se corrija y cese la VIOLACION DE

5 DERECHO que existe en contra del ciudadano LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ
PUENES titular de la cédula de identidad N.° V.-1.366.427, por cuanto de la misma se

mf tere, en una grave situacion de DESORDEN PROCESAL, que afecta el interés general del

Egmdo Y perturba la realizacion del fin que subyace en la Justicia”.
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El aécfonante pone en manifiesto que la Recusacion es una facultad que se oye a un solo efecto.
por las Cortes de Apelaciones y no existe ningun obstaculo de ley para que se dicte

pronunciamiento o realice cualquier tipo de actuaciones mientras se resuelve dicha facultad. Por
lo que lo argumenta de conformidad con lo establecido en el articulo 19 del Codigo Organico

Procesal Penal y a lo establecido en el articulo 25 de la Constitucion de la Republica Bolivariana
de Venezuela.

0
DE LA SENTENCIA ACCIONADA

Mediante auto motivado en fecha 19 de diciembre del afio 2018. el Tribunal Décimo Noveno

aubndneta dnstancia Lstadal en Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del Area
Metropolitana de Caracas, admitio la Querella Penal, pronunciamiento éste de la ciudadana Juez

Merys Rosal mediante la cual dispuso medidas cautelares en los siguientes términos:

MEDIDAS PREVENTIVAS CAUTELARES DE PROHIBICION DE
ENAJENAR Y GRAVAR BIENES, EMBARGO DE ACCIONES
SOCIETARIAS EN LA SOCIEDAD MERCANTIL INVERSIONES I.A

CARLOTA C.A. BLOQUEO E INMOVILIZACION DE CUENTAS
BANCARIAS y/o CUALQUIER OTRO INSTRUMENTO FINANCIERO, asi

.{ 3006.427, querellado de la causa, de la medida cautelar sustitutiva de la privacion judwh‘ dr 5’
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impedimento alguno en el texto adjetivo penal y por el contrario establece .que el Juez é Jut:za no Y
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puede abstenerse de decidir alguna decisién. Por lo tanto, la competencia nara conocer dg‘la* Rt

presente solicitud le ccrresponde a este Tribunal de Control Constitucional. ASI SE DECf,ARA'.‘. ;‘
! \ 4 .‘ ( | r
RAZONES DE HECHO Y DERECHO PARA DECIDIR G |

En razon de los hechos antes indicados, el once (11) de febrero del presente afio 2021, este
Tribunal Cuadragésimo (40°) de Primera Instancia Estadal en Funcién de Control del
Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas, recibi6 de laUnidad de
Recepcion y Distribucion de Documentos (U.R.D.D.), el expediente’ signado con la
nomenclatura interna 19C-17.783.-18, proveniente del Tribunal Décimo Noveno (19°) en‘

Funciones de Control Estadal de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal del Area
Metropolitana de Caracas, motivado a la recusacion planteada por el profesional del derecho
BEI{:SON DELGADO CARVAJAL abogado en ejercicio, de este domicilio e inscrito en el

y Inpréabogado bajo el numero 12.892, actuando en su condicion de def;nsor privado del e
ciildadano LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de
identidad N.° V.-1.366.427, quien funge como QUERELLADO en la presente causa, por la
presunta comision del delito de: CALUMNIA EN GRADO DE CONTINUIDAD, Previsto y
sancionado en el ARTICULO 240 en relacion al ARTICULO 99 ambos del Codigo Penal,
acordada por ese Juzgado en fecha 19 de diciembre del aiio 2018; quedando como

nomenclatura interna de este Despacho Judicial bajo el N° 40°C-20.252-21.-

Posteriormente el doce (12) de febrero del presente aiio 2021, se recibid escrito de solicitud de

| nulidad, suscrita por el profesional del derecho NELSON DELGADO CARVAJAL abogado en

eiercicio, de este domicilio e inscrito en el Inpreabogado bajo el numero 12.892, quien actua bajo

la condicion de defensor privado del querelladoHUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular

“de la cédula de identidad N.° V.-1.366.427, consignando para tales efectos copias simplesad

efectun videndi(a los fines de que se coteje todos los recaudos con sus correspondientes

originales).

De lo anterior, resulta relevante destacar dos aspectos, el primero, se decidié una revision de .

medida solicitada por los profesionales del derecho JIMMY JONATHAN BAUTISTA VIVAS,

abogaco en ejercicio, de este domicilio e inscrito en el Inpreabogado bajo el nimero 147.569 y

NELSON DELGADO CARVAJAL abogado en ejercicio, de este domicilio e inscrito en el
Inpreabozado bajo el namaro 12.892. en condicion de defensores del ciudadano LEANDRO

HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de identidad N.° V.-1.366.427, sin

revisar la legalidad de la Querella Penal.

~









administrativa, segiin los casos, sin que les sirvan de excusa ordenes

superiores.”

El articulo 49 de la corstitucion establece:

Ll debido proceso _se aplicard a todas las actuaciones judiciales y
administrativas; en consecuencia: 1. La defensa_y la_asistencia '
[uridica_son _derechos inviolables en todo estado y grado de la
investigacion y_del proceso. Toda persona tiene_derecho a_ser
notificada de los cargos por los cuales se le investiga; de acceder a
las pruebas y de disponer del tiempo y de los medios adecuados para

- elercer su defensa. Serdn nulas las pruebas obtenidas mediante

violacion del debido proceso. Toda persona declarada culpable tiene
derecho a recurrir del fallo. con las excepciones establecidas en _esta

Constitucion y en la ley....omisiss...3. Toda persona tiene derecho a
ser_vida_en cualquier clase de proceso, con las debidas garantias y

dentro del plazo razonable determinado legalmente por un tribunal ,

competente, __independiente e imparcial establecido con
anterioridad... omisiss...4. Toda persona tiene derecho a _ser

juzgada por sus iueées naturales en las jurisdicciones ordinariés 0
especiales, con las garantias establecidas en esta Constitucion y en
la ley. Ninguna persona podrd _ser sometida a juicio sin _conocer la
identidad de giu‘en la juzga, ni podrd ser procesada por tribunales de
excepcion o por comisiones creadas para tal efecto....omisiss8. Toda
persond podrd solicitar del Estado el restablecimiento o regamcfén
de la sitwacion _juridica lesionada por _error_judicial, retardo u
MMM@MW

particular de exigir la responsabilidad personal del magistrado o de
la magistrada, del juez 0 de la jueza; y el derecho del Estado de

actuar contra €stos 0 estas.

cabe destacar que €n el transcurso del proceso penal es imprescindible que el

erecho, situacion que en la actualidad no ocurre en el caso

Dicho lo anterior,

imputadm o acusado se€ encuentre a d

sub litem. toda vez, que Ppesad sobre el mismo medidas de coercion personal como son:
Cﬁg istente en la prohibici(’m de salida del territorio nacional sin previa autorizacion
:;Bjﬁ nte la medida cautelar sustitutiva de la privacion judicial de

SER. . _
judicial: mantenigndose igualme

numeral 9 del referido, consistente en la obligacion de presentarse en la

libertad, prevista en el .
| cada vez que su presencia sea requerida. Advirtiéndole

sede de este organo jurisdicciona

n-.-._m
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o S i ‘ lo antes sefialado, se evidencia que\eriel presente

5%:"’0“;?’. rys la Rosa de fecha 19 de diciembréﬁel ano 2018

¢ v de la ciudadana Juez THIFF
g /'y d ANY SUE HURTADO GONZALEZde fecha 20 de octubre del

a0 2020, en la cual revisé | 7 _
ol ; unas medidas de coercién personal e innominadas a pesar de que se

ontraba bajo un recur 7. ) . .
encon ] S0 de apelacion que debid resolver una corte de apelaciones. Bajo una

premisa inexistente (NO FUE IMPUTADO O INDIVIDUALIZADO), asi como, se resolvi6 una

solicitud incoada que tiene como obstaculo legal una prohibicién legal de intentar la accién

propuesta, en virtud de que no se logra subsumir los hechos dentro del derecho por las razones

anteriormente senaladas en la solicitud de sobreseimiento fiscal de fecha 08 de noviembre del afio
2017.

RIANS S
i:;[% En el segundo aspecto y de conformidad con lo establecido en el articulo 28 literal (d), nos

{ er’l‘éontramos con la “Prohibicion legal de intentar la accion propuesta” la ciudadana Juez

| ’ﬂfﬁ THIFFANY SUE HURTADO GONZALEZ, decideomitir la Sentencia nmero 0089 de la Sala

h&i Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, Expediente 19-0718, Por;ente: Magistrada

t;& LQE?DES BENICIA SUAREZ ANDERSON, Procedimiento: Accion de Amparo Contra
<

% Sentencia de fecha 12 de agosto del afio 2020, Partes: Leandro Humberto Martinez Puente vs la

3

@2/2 de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas,
S

o

mediante lz cual ANULA -todas las actuaciones posteriores a la sentencia' dictada en fecha
22/05/2018 y deja recurrible el decreto de Sobreseimiento decretado por el Juzgado Tercero (3°)

Itinerante de Primera Instancia Estadal en Funcion de Control de Sobreseimiento del Circuito

Judicial Penzl del Area Metropolitana de Caracas, de fecha 14/03/2018. La cual habia puesto fin

N S

a la denuncia interpuesta por ante el Ministerio Publico de fecha 26 de noviembre del afio 2015y

al no haber sentencia definitivamente firme,las dec1g1ones emitidas, primeramente, por la

ciudadana Ex Jueza Merys la Rosa, de fecha 19 de diciembre del afio 2018, quien admitiera la

ortunidad medidas precautelativas e innominadas, asi como

g o Q'uﬂrrella Penal y dictara para esa op
55 _THIFFANY SUE HURTADO GONZALEZ, en fechas

¢ uellas dictadas por la ciudadana Jue
2019 y 20 de octubre de 2020,
| ciudadano LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ -

% ambas decisiones imponiendo medidas
) 2 de septiembre de

Cautelares e innominadasen contra de

B PUENTES. tirular de la cédula de identidad N V.-1.366.427, en virtud que la querella penal,
SR LY : B S apelacion ejercido por los accionantes
®  naci6 de la declaratoria de nadmisibilidad del recurso de ap J |

W 4 e decretd e] sobreseimiento de la causa que se le sigue contra la
;? nfontra de la decision ¢ BT HUMBERTO D’ ASCOLI CENTENO.

domicilio titular de la Cédula de Identidad N.° V-4.131.456,
este ?

de un grupo de empresas denominadas de hecho



GRUPO AUTOMUNDIAL, ep “ I
SU condicidn de reptesentante de las presuntas V};Cﬁmas Eoy

la querel]]
q a penal planteada recae parcialmente sobre la ﬂ@ofl‘ma del
“fruto del arbol envenenado” &

querellante. Es decir, que

oponer la accion penal en la modalidad de querella en contra del ciudadano LEANDRO
HUMBERTO MARTINEZ PUENTES |

n cste orden de ) Strinz - '
En ¢ de 1deas, la doctrina ha desarrollado el conflicto legal que existe cuando se

siguen dos procesos penales y uno de ellos nacié del decaimiento del otro, es decir, la

prejudicialidad, la cual no deriva Gnicamente de la resolucién por materia, sino también del

espacio procesal que de ellos deriven, cuando uno sea base legal del otro. En este sentido. la

prejudicialidad proviene etimoldgicamente en la palabra latina preejudicum, que significa
/{ “prejuicio, JuICl0 previo o prematuro’, que quiere decir, que previamente las cuestiones previas se

deben régolver antes de decidir sobre el objeto de proceso o sobre la admisibilidad del mismao.

Ahora bien, y en base a lo anterior, para que la querella penal ‘interpuesta asi como los

| pronﬁnciamientos dictados por las ciudadanas Juezas antes sefialadas, tuviesen validez, estos
debiemn -or consecuencia de la declaratoria definitivamente firme del sobreseimiento decretado

h en fephal4/03/2018 por el Juzgado Tercero (3°) Itinerante de Primera Instanc:la en Funcmnes de
&3{ “'@Bntrol de Sobreseimiento del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas de la
|
3 HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de identidad N.:“ V.-1.366.427, en
contra de la empresa hoy representada legalmente por el ciudadano HUMBERTO D’ ASCOLI
CENTENO, venezolano, mayor de edad, de este domicilio, titular de la Cédula de Identidad N.°

V-4.131.456, actuando éste en su caracter de presidente de un grupo de empresas denominadas de

. hecho GRUPO AUTOMUNDIAL. Sin embargo, la Sentencia nimero 0089 de la Sala
de Justicia, Expediente 19-0718, Ponente: Magistrada

i

} 3k Constitucional del Tribunal Supremo

LOURDES BENICIA SUAREZ ANDERSON, de fecha 12 de agosto del ano 2020,

queAN ULA todas las actuaciones posteriores a la sentencia dictada en fecha 22/05/2018, por la
oda

Sal&; 2 de la Corte de Apelaciones
meﬁiiante la cual declaro INADMI

del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracm

mente a la victima de la decision antes senalada,
hasta . 4n notifique debida
- que la Sala en mencl

amparo cons
UENTES, titular de la cédula de identidad N.° V.-

NELSON DELGADO CARVAJAL y JIMMY

titucional planteada por el ciudadano LEANDRO

£ ‘_5’.'
&

todo’ello en virtud de la accion de

HUMBERTO MARTINEZ F

- 05
1-366.427,representad0 por los ciudadanos

i b

» €N virtud
JUE esta teoria va dirigidasobra la valoramon que se.le

denuncia interpuesta en fecha 26 de noviembre de 2015, por el ciudadanoLEANDRO .

SIBLE el recurso de apelacion planteado,reponiendo la causa
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b £ .1 anterpuesto bajo la modalidad
% penal, Ante P de Querella,se encuentran viciadas de nulidad abseluta, por
Y- cido dictadasen contravenci ' o
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5.-.,&:1 -~ condiciones previstas €en !
o d Veneruela. las leves, tratados, convenios v

% v tiva, de oficio 0 :

§ 4 s i <

. expresamente la nulidad en 1a resqlf‘cl? Aualizar plenamente el acto viciado u omitido
L] . fl

..’.4,' | N al

| i"‘:.]ONATHAN BAUTISTA V[VAS, abogi'ld(}s en ejercici g

Inscritos en el Inpreabogado bajo los

quien entre otras cosas, 1ndicod la- falta de
de Corte de Apel |

nfln‘lt’fl'ﬁs‘ 12.892 y 147.569. feSpectivamente

aclonesde la decision antes indicada, que

L : '
Eue este pudiese plantear de SCr el caso e] d
S0 €l racurso de

N - . casacion respectivéi: En jeste
‘tfdg,%les medidas de coercién

de Venezuela, de nuestro Codigo Adjetivo Penal, por cuanto existi6 vulneracién al debido

prOCESO.

A mayor abundamiento, la Sala de Casacién Penal del Tribunal Supremo de Justicia, en

fecha 12 de noviembre del afio 2014, dicté Sentencia Nro. 353, con Ponencia Conjunta de

todos sus Magistrados, estableciendo:

“Los defectos esenciales o transcendentes de un acto procesal que afecten su eficacia |
validez, asi como, el incumplimiento de los presupuestos procesales que_atenten contra

la reeularidad de un proceso en el cumplimiento de normas de cardinal observancia
comportan la nulidad de tal acto” (Destacado del Tribunal)

Asimismo, los articulos 174, 175 y 179 del Codigo Organico Procesal, establecen:

‘ #f:- H.

- : ' 0 inobservancia_de las
- *Articulo 174. Los _actos cumplidos en contravencion 0 con In

este Codigo, la Constitucion de la Republica Bolivariana de
acuerdos interndcionales _suscritos

wodrdn ser apreciados para undar una decision

ratificados por la Republica, no ‘ |
udicial. ni utilizados como presupuestos de ella, salvo que el defecto haya sido

subsanacdo o convalidado.

; uellas concernientes a la
 dti ,, ' s nulidades_absolutas a
Articulo 175. Seran considerada A e ouiadutentlod s A

. . 4 ICICIO” s ™ [
intervencion, asistencia y represet - liquen inobservancia o violacion de derechos

que este Codigo establezca, O las B Cudize. s Constitucion de la Republica, las

oarantias fundamentales previsto ot internacionales suscritos ratificados por la
leyes y los tratados, convenios 0 ¢k

Repiblica Bolivariana de Vene uela .

eqr un_acto, ni_se trale de casos de

11"- L ’ 0Sib[e Sa" . ’t 1
N “Articulo 179.Cuando_no_S¢€4 - clarar su nulidad por auto razonado o senalara

a peticion de parte. El

son los _actos anteriores o

ety
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Existe perjuicio cuando la inobservancia de las formas procesales atenta contr@ las
posibilidades de actuacion de cualquiera de los intervinientes en el procedimienta. - -

Ei Juez o Jueza procurard sanear el acto antes de declarar la nulidad de las,
actuaciones.

No obstante, a lo que se ha sefialado, este Tribunal observa que las profesionales del derehc-:ﬁo,.las
jueces Merys la Rosa y Thiffany Sue Hurtado Gonzélez incurrenen VIOLACION DEL
D'I::,BI])O PROCESO, mediante los autos motivados de fechas 19 de diciembre del afiq 2018,
2§.’fie septiembre de 2019 y 20 de octubre del afio 2020, ambas encargadas del Tribunal Décimo

Noveno (19°) en Funciones de Control Estadal de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal

del Area Metropolitana de Caracas,en contra del ciudadano LEANDRO HUMBERTO
MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de identidad N.° V.-1.366.427, debido a que
existen obstaculcs en la Ley para perseguir penalmente al ciudadano antes mencionado y las
medidas dictadas en su contra, por cuanto no ha nacido el derecho de oponer la accion penal en la
modalidad de querella, estimandose que lo ajustado a derecho es declarar CON LUGAR la
solicitud de fecha 12 de febrero del afio 2021 por parte del profesional del derecho abogado

. NELSON DELGADO CARVAJAL abogado en ejercicio, de este domicilio e inscrito en el

Inpreabogado bajo el nimero 12.892, actuando en su condicion de defensor privado del

cindadano LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de
\

idéiitl&dad N.° V.-1.366.427, quien funge como QUERELLADO en la presente causa, por la

presu%ta comision del delito d&¢ CALUMNIA EN GRADO DE CONTINUIDAD, previsto y
sancignado en el ARTICULO 240 en relacion al ARTICULO 99 ambos del Codigo Penal.

Encéitsecuencia, se DECRETA LA NULIDAD ABSOLUTA DE LA QUERRELLA PENAL,
 ADMITIDA EN FECHA 19 DE DICIEMBRE DEL ANO 2018, asicomo todas las

actuaciones posteriores a esta sentencia. Asimismo, se LEVANTAN todas las medidas cautelares
dictadas en contravencion AL ORDEN PROCESAL, de conformidad con lo establecido en los
rticulos 49 numerales 1,2,3,4; 8,25,26, 27, 51 y 285 todos de la Constitucién de la Republica
Bolivariana de Venezuela, en ABSOLUTA concordancia con los articulos 174, 175 y 179,
todosdel Codigo Orgéanico Procesal Penal, y se corrige la VIOLACION DE DERECHO que

existe en contra del ciudada
la cédula de identidad N.° V.-1.366.427, por cuanto de la misma se infiere, en una grave situacion

e DESORDEN PROCESAL. Y ASi SE DECIDE.

V1
DECISION

Por las razones de hecho y derecho que anteceden, este JUZGADO CUADRAGESIMO (40°)
#

OE PRIMERA INSTANCIA ESTADAL EN FUNCIONES DE CONTROL DEL

CIRCUITO JUDICIAL PENAL DEL AREA METROPOLITANA DE CARACAS,

no LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de |

5 e
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VEN OR AUTORIDAD pF LA LEY, EMITE LOS SIGUIE\ITES

) pRONUNCIAMIENTOS:PR
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s o | LRIMERO: Este Tribunal se declara COMPETENTE de conocer la
5

| l profgsional del derecho NELSON DELGADO CARVAJAL abogado en ejercicio e:inscrito
; ¢
By’ ‘én el Inpreabogado bajo el nimero 12.892, actuando en su condicién de defensor pnvado del

" diudadano LEANDRO HUMBERTO MARTINEZ PUENTES. titular de la cédula de

” 'I- "
b

identidad N.° V.-1.366.427, conforme con lo previsto en los articulos2, 7, 25, 26, numeral 3 del
articulo 49, 51y el primer aparte del articulo 253 todos de la Constituciéon de la Republica de
Venezuela, en concordancia con lo establecido en los articulos 4, 6 y 19 del Cédigo Organico

B Procesal Penal SEGUNDO: DeclaraCON LUGAR la solicitud de fecha 12 de febrero del ano
¥ 9021 plantead ’
et jplanteada por el abogado NELSON DELGADO CARVAJAL, quien estd inscrito en el

l !

_ LE'__ N\DRO HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de identidad N.° V.-

1.366 427, quien funge como QUERELLADO en la presente causa, por la presunta comision del
delito de CALUMNIA EN GRADO DE CONTINUIDAD, previsto y sancionado en el
AR'];[’ICULO 240 en relacion al ARTICULO 99 ambos del Codlgo Pena. TERCERO:

TR
. = ‘
g L] A | \‘.

E" DECRETA la NULIDAD ABSOLUTA DE LA QUERRELLA PENAL, admitida en fecha 19
:: P
R - % Co diciembre del ano 2018, asi comotodas las actuaciones posteriores a la decision antes

sefialada, dejandose Unicamente vigente la presente decision que decreta la nulidad; en

consecuencia, seLEVANTAN todas las medidas cautelares dictadas en contravencion al

Sl PituldAL, wdo 1o antertorde contormidad con lo establecido en los articulos 49

numerales 1,2,3,4; 8,25,26, 27, 51 vy 285, todos de la Constitucion de la Republica Bolivariana de

Venezuela, en relacion con los articulos 174, 175 y 179 del Codigo Organico Procesal Penal, y se

corrige la VIOLACION DE DERECHO que existe en contra del ciudadano LEANDRO

_-""_" wy _
-"“ (-:)
r‘!‘. -

HUMBERTO MARTINEZ PUENTES, titular de la cédula de identidad N.° V.-1.366.427, por

cuanto de la misma se infiere, €n una grave situacion de DESORDEN PROCESAL; por cuanto

no ha nacido el derecho de oponer la accion penal en la modalidad de querella en contra del

ciudadano antes identificado.

iy e Noyliguese a las partes de la presente decision, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

159 del Codigo Organico Procesal Penal.

Registrese, pykliquese, oficiese 2 las 1nstituciones respectivas y déjese copia certificada.







